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Nr. /
Data:

clrnr:
s. ELECTROMECANICA PLOIE'TI s.A.

in aten[ia Directorutui Generat

Subiect: Soticitare de cl.arificlri tehnice;i documente-suport privind afirmalii[e

formutate de Etectromecanica Ptoiqti s.A. 
.in 

rispunsurile anterioare adresate

fermieritor din judelul Prahova

St'imate Domnute Director Generat,

Asociagia producitoritor Agricoti de Cereate ;i Ptante Tehnice Prahova revine

asupra r6spunsuritor comunicate anterior de societatea dumneavoastri, inclusiv prin

Adresa nr. 1g751A4.W.7024, precum ;i prin adresa anterioara transmist Asocialiei, in

care Etectromecanica ptoiegti S.A. a forrnutat o serie de afirmalii privind eficacitatea

tehnologiei antigrindini, iirftuenla intervenliilor asupra precipitaliitor, iodura de

argint, existenla studiitor de impict, omotogarea sistemului, siguranla rachetetor 9i

stitutut societilii de produc6tor ;i operator"
Revenirea noastrfl nu are' caracter potemic. ?n perioada scursd de ta

comunicarea respectivetor respunsuri au devenit disponibite documente oficiate noi,

inctusiv constatlrite corputui de Control at Prim-ministrutui, documentete curlii de

conturi ;i rapoarte al.e AASNACP, care impun, -in opinia noastri, reexaminar:1 $i

ctarificarea documentari a unor afirmalii formutate anterior de societatea

dumneavoastri.
Consideram ci aceasti ctarificare este cu atit mai necesari cu cit

Etectromecanica ptoiegti S.A. nu este un observator exterior al SNACP, ci entitatea care

a avut simuttan un rol tehnic direct in sistem, inclusiv ca produc6tor a[ mijtoacelor

tehnice gi oPerator ticenliat.

l. Etemente noi care justificE prezenta solicitare

in primut rAnd, rapoartete oficiate ate MSNACP au afirmat in mod repetat ci
,,activit5fite de combateie a grindinei genereazi.modific5ri ale condiliitor meteg--

ctimatice ta ntvet 
'[;.;i, 

cu rizi timitai6 de acfiune, in spatiY ;i -timp". 
Aceasti

formutare apare inctusiy in rapoartete oficiate aferente anitor 2A?A-?:424''- -..1; 
iiAoit", r6nd, documenratia tehnici gtaborati in cadrul SNACP in anut 2016

conline chiar un iupitot intitutat,,ldentificarea mecanismelor posibite de modificare a

regiinutui locat al piecipitafiitor, idmputui de vint;i a frecvenlei orajelor ca uffiare a

,.iiritegtor de .o*b"i"r"'a grindinei"" Acela;i document arati ci, ta acet moment,

unitilite analizate nu aveau isigurate zone de comparafie, dotarea tehnici aferenta

,i"rii.", studiite de fezabititate ;i programele experimentale necesare pentru

desflsurarea activititilor de modificare a vremii'uLrrq',sr^w:i;;;i;#;;,i;;p;f 
de Controt at Prim-ministrutui a constatatin 2025 cI:

iiv i ,:;'.4ff#

,\:{..9.,fu"*.
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fusese finatizat5;

cadru competitiv, fiind create premisete timitlrii concurenlei;

mediutui ;i a influenlei intervenliitor asupra regimutui precipitaliilor;

monitorizare independentS, consecinla fiind,,neverificarea eficienlei"
;i a catit5lii activit6fitor de intervenlie;

unor incidente produse [a lansarea rachetelor, inclusiv pentru
detimitarea unor eventuate defectiuni de fabricatie fatE de cete de
operare.

in at patrutea rind, Curtea de Conturi a constatat ci studiut din 2016 prezentat
de AASNACP nu fusese actualizat in raport cu dezvoltarea ulterioar6 a sistemului, iar
evatuarea expunerii ;i vutnerabititelii ecosistemetor;i comunitifilor locate evidenliat6
de acel studiu se referea la UCCG Motdova 1 lagi. MSNACP ;i-a asumat utterior
contractarea unui nou studiu privind impactut intervenliitor din perspectivi hidrotogici,
meteoro^togic5, de mediu, de eficienli fi-zicE, e-conomici;i sociatE.

in aceste condilii, vi soticitlm sI ctarificali punctual urmltoarele aspecte.

Il. lnfluen[a interven!,iilor asupra precipitafiilor

1. Menline Electromecanica Ptoiqti S.A. afirmafia formutati tn r6spunsurite
anterioare potrivit cireia intervenfiite antigrindini nu afecteazi cantitatea de api
disponibili in nor 9i nu pot influenfa negativ regimut precipitaliitor?

in caz afirmativ, vi rugtm si indicali studiile experimentate, datete
observa[ionate ;i metodotogia statisticl pe baza cirora excludeli o asemenea inftuenqi
pentru condiliite meteorologice ;i climatotogice specifice judegutui Prahova.

2. in rispunsul anterior al socieGlii dumneavoastri este descris un ,,efect de

uniformizare" prin care precipitaliile tichide rezultate in urma intervenliei ar fi
distribuite pe o suprafalI mai mare decit cea pe care ar fi cizut precipitalia sotidS.

Vi rugim si precizali:
a) ce modificare fizicda distribuliei spafiate;i temporate a precipitaliei descrie

aceasti,,uniformizare" ;
b) pe ce studii experimentale este fundamentat5;
c) dac6 a fost misurati in RomAnia ;i, in special, in Prahova;
d) care este intinderea spaliatd maximi observatd sau modetatl a acestei

redistribuiri;
e) dacl efectele au fost analizate gi tn afara zonei offcia[ dectarate drept

,,protejat5".
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3. Tot in rispunsurite anterioare se precizeazE ci, in anumite situalii in care
sunt prognozate cantitX[i importante de precipitalii, de ordinul a aproximativ 50 tlmp
in?4 de ore, intervenlia poate fi evitati pentru a nu agrava situalia ptuviometrici.

Vi rug6m si comunicali procedura tehnici in care este prev6zut acest prag ;i
studiite pe baza cirora s-a stabitit.

in particutar, vI soticitim si explicali:
daci intervenlia nu poate inftuenla cantitatea ori distribulia precipitafiilor,

prin ce mecanism ar putea aceeagi interventie sE agraveze o situalie de precipitalii
abundente?

4. Cum reconcitiazE societatea dumneavoastr6 afirmaliite privind inexistenla
unui efect asupra regimului precipitaliitor cu formularea oficiali repetati a AASNACP
potrivit cEreia activitifite de combatere a grindinei ,,genereazi modificiri ate
condiliitor meteo-ctimatice [a nivel locat"?

Vd rugim si precizali concret ce parametri meteorologici sunt modificali gi

care sunt cei despre care suslineli cX nu pot fi modificafi.

5. Raportut AASNACP pentru anlit 2A22 descrie inclusiv experimente in cadrut
SNACP pentru cre;terea precipitafiitor utitizind tehnotogia rachetetor, inslmAnfarea
realizdndu-se cu substanle higroscopice ;i gtaciogene.

Vi rug5m si precizali care sunt diferen[ete fizice ;i operalionate dintre
insiminlarea unei forma[iuni convective in scop antigrindin5 ;i ?ns6minfarea prin
rachete in scopul cre;terii precipitaliitor, sub urmitoarete aspecte: compozilia
agentului activ, cantitatea dispersat5, temperatura norului, momentut intervenliei,
attitudinea ins6mAnqirii, tiput nucteetor introduse ;i criteriite de setecfie a cetuletor.

Soticitarea noastri nu presupune ci cele doui intervenlii produc efecte
identice. DimpotrivS, dorim si cunoa;tem demonstrafia experimentat5 care permite
detimitarea efectetor lor asupra precipitaliei.

lll. Afirmaliile privind eficacitatea de 75-80%

6. in rispunsurite Electromecanica ;i in documentele SNACP este invocat5 o
eficacitate minimi a tehnologiei de aproximativ 75%, iar in unete formutiri se afirmi
cd in exploatare ar fi fost oblinute vatori de peste 80%. Raportut AASNACP 2019 afirmi,
ta rAndut sEu, ci tehnotogia cu rachete ,,asigur5 o eficienli de 75%".

Pentru fiecare procent invocat vi ruglm sE comunicali:

a) definilia exactE a ,,eficienlei" sau ,,eficacitSlii";
b) formuta matematici utitizati;
c) parametrul misurat: frecvenla grindinei, diametrut, energia cinetic6,

suprafala afectati, daunele agricole sau att indicator;
d) numiruI evenimentetor analizate;
e) perioada gi teritoriul analizate;
f) modut de selectare a evenimentetor tratate 9i netratate;
g) existenfa ;i amptasarea zonelor de comparafie;
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h) intervalete de incredere gi incertitudinea statistici;
i) institu.tia sau organizafia independentl care a verificat rezuttatete;
i) studiut sau raportul integral din care rezutti procentut.

7. Ve rugim sI identificali exact ,,documentete de omologare" [a care
Etectromecanica a ficut referire atunci cf,nd a afirmat cE eficacitatea tJhnotogiei este
atestat6.

Pentru fiecare document vd soticitim tittut, numirut, data, emitentut, unitatea
ta care se referl ;i statutut juridic.

Totodati, vi rugHm si expticali cum se concitiazi invocarea unor rezultate
,,atestate prin omotogare" cu constatarea Corpului de Controt at prim-ministrutui
potrivit cireia omologarea celor gase UCCG funclionate nu fusese finatizati.

f . in rispunsurite societ5[ii este invocat6 existen[a unor sezoane succesive de
monitorizare independentS.

Ve rugim, si comunicafi, pentru fiecare sezon invocat: executantut, contractul,
valoarea, perioada monitorizati, componenla ;i catificarea echipei, amplasarea ,on"i
protejate ;i a zonei de comparalie, instrumentete utitizate, datete meteorotogice
primare ;i raportut finat.

Soticitarea este cu atAt mai importantE cu cit CCPM a constatat oficiat ci,
pentru perioada 2A22-2075, serviciite prev5zute de art. 18 atin. (6) din Legea nr.
l73l}AAB nu au fost achizi[ionate, rezuttind neverificarea eficienfei printr-o apreciere
independenti ;i opozabit6.

lv. studiul de impact invocat ?n rispunsurile Electromecanica

e, ]n r{nunsul anterior at societElii se afirmi ci existi un studiu de impact
aftat Ia AASNACP.

Vi soticitim si identificati firi echivoc documentul avut atunci in vedere: tittu
integral, autor/autori, benefic-iar, numir contraii,-Jite, perioad5 anaiizate gi ,nitegii"
SNACP pentru care au fost reatizate evatuirite.

Dacd documentul este studiut din anut 2016 intitutat ,,Studii de meteorotogie,
climatologie gi hidrotogie privind impactut apticirii tehnotogiitor de intervenlii active
in atmosfer6", vI ruglm si indicali capitolele gi paginite prinlare considerali ii acesta
constituie o evaluare a impactutui exploatErii sistemutui din prahova.

Soticitarea rezult5 din faptut ci, utterior, Curtea de Conturi a constatat ci
studiul nu fusese actualizat dupi extinderea SNACP, iar CCPM a refinut ci evaluarea
impactu.tui asupra mediului gi inftuenlei asupra regimutui precipita,tiitor trebuia inci
realizati inaintea reluErii activitilitor in prahova.

V. iodura de argint - calcule, dispersie gi monitorizare

10. in rispunsul Etectromecanica este prezentat un catcul potrivit ciruia oracheti conline aproximativ 13 g ioduri de argint, pentru un consum anual de
aproximativ 650 de rachete, afirmdndu-se totodati cd aproximativ 7A% din cantitatea
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dispersata ar rimane in teritoriut de tucru de aproximativ 240'A0A ha, rezuttand o

vatoare de aproximativ 0,0035 mglm2'- 
Ve 

'.ugarn 
si ne comunicali formuta integra[6 de calcut.

Observim c6:
13 g x 650 rachete = 8.450 g Agl;

apticanO proporlia de 7A% rezutti 5'915 g;

raportate ta ZaO.OOO ha, respectiv_ 2,4 mitiarde rn2, rezuttatul este de

aproximativ 0,00246 mglmz, nu 0,0035 mg/mz'
Vatoarea de af,roximativ 0,0035 mg/mz rezuttl daci este utitizati intreaga

cantitate de 8.450 g, f6r6 aplicarea procentutui de 70%.-V6 
rugim, ;il;il;re, si piecizali daci existi o eroare de calcut, o eroare de

redactare sau cai{ jroientut 'ae 
iow are o attX semnifica[ie decit cea rezuttati din

r6spuns.

11. Va rugim si indicali sursa experimentati sau modelut fizic din care rezuttl

afirmatia ci aproiim ativ 7A% din agentut activ rimdne in teritoriul de [ucru.
'in mod comptementar, solicitlm si precizali:

zonei de lucru;

precizim &pr"r ia aceasta intrebare nu presupune existenla unei contamin6ri

demonstrate. ra piive;te exctusiv fundamentul afirmaliei cantitative formutate

anterior de societatea dumneavoastri.

Vl. Ctimatologia grindinei ;i fundamentarea necesarului de intervenlie

12. Etectromecanica a invocat un interval de aproximativ 18-32 de zite anual

cu celule de grindini in fundamentarea necesitHlii ;i dimensionirii sistemutui.

Vi rugim si Precizali:
a) ce reprezintl exact sintagma "1i 

cY cetute de grindini";
Ui aaca'uste vorba despre JrinOina observati [a sol sau despre semnate radar

cu potenliat de grindinE;' .l ce atgoritm ;i ce praguri radar au fost utilizate;
ai perioada statistic6 din care provin vatorite 18 ;i 32;

e) institulia care a furnizat datete;
f) seria anuati integrate ufitizatd.
Ctarificaiea "it" 

n"-.urar6 deoarece studiut tehnic din 2016 indici pentru sta[ia

meteorotogica Ptoiqti, in intervatut 1961-2015, o frecvenla.medie de 1,11 zile/an cu

grinaina oSservati, iai pentru zona anatizati vatori interpotate de aproximativ 1-1,5

zilelan.
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in[etegem ci cete doui noliuni pot mEsura fenomene diferite. Tocmai de aceea

soticitfim detimitarea lor metodologici, pentru a evita utitizarea unor indicatori
incomparabiti.

Vll. lncidentele tehnice gi afirmalia privind siguranla rachetelor

13. in rispunsurite anterioare ale Etectromecanica s-a afirmat ci, in
aproximativ 20 de ani de exptoatare, nu s-ar fi produs incidente semnificative.

Ve rugdm sd precizali criteriut tehnic dupi care un incident este catificat drept
,,semn'ificativ" sau,,nesemnificativ".

Raportul AASNACP aferent anului 2018 consemna deja o serie de incidente
determinate in principat de func[ionarea defectuoas6 a vectoritor antigrindine.

Pentru anut 2023, AASNACP a raportat 203 situalii de incidente minore,
inctuzAnd nestartiri, defecte ;i funclioniri necorespunzitoare ate sistemului de

autodistrugere, cu un grad de nefunclionare raportat de 3,5%-

Tn 7026, CCPM a constatat ci nu fuseserd intreprinse demersurile necesare
pentru identificarea cauzetor unor incidente ;i pentru stabitirea dacE acestea
proveneau din fabricalie sau din operare.

in aceste condi[ii, vi rugim si comunicafi pentru perioada 7015-2474:
numirul anual de incidente aferente rachetetor produse de Electromecanica;

ctasificarea acestora; cauzete stabitite; numirul incidentetor atribuite fabricafiei;
numirul cetor atribuite operirii; numiruI rachetetor inlocuite; rapoartete de

investigalie gi misurite corective dispuse.

Vlll. Tripla calitate de producitor, operator 9i proiectant general

14. in rispunsul nr. 1875/04.A7.2A24, Etectromecanica a arltat, ?n esenli, c6

tegistalia nu interzice producdtorului de rachete sI fie ;i proiectant at sistemului ;i
operatbr ticenliat gi a dedus de aici ci legiuitorul nu ar fi considerat aceasti situalie
drept una incompatibite sau problematicd.

Nu contestim prin prezenta cE simpta cumutarea a ce[or doui calitili ar fi fost
interzis6 expres de tege.

VE soticitim insl si indicali documentut de fundamentare tegislativ6
expunere de motive, raport partamentar, proces-verbal, noti de fundamentare sau att
document oficiat - din care rezutti conctuzia atribuitd de societatea dumneavoastre
intenliei legiuitorutui.' 

Totodatfi, avind in vedere constatarea utterioar5 a CCPM privind seteclia
operatoritorin afara unui cadru competitiv;i existenla premisetor limitlrii concurenlei,
vI rugim si precizali mecanismele concrete prin care au fost asigurate independenfa
evatuirii gi separarea urmitoarelor funclii: produclia mijloacelor tehnice; operarea tor;
raportarea incidentelor; evaluarea catitifii rachetetor; evatuarea eficacitifii
inte rven lii to r ;i certificarea rezu [tatelor.

15. in misura in care personatul Etectromecanica interpreta informalia
meteorotogicl operalionati gi tua decizia concreti de tragere [a punctete de tansare,
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vI rugim si precizali ce institufie efectua auditul independent ex-post al acestor

decizii.
in concret, soticitdm sE precizali cine verifica independent: incadrarea

meteorologic6 a cetutei; necesitatea tansirii; momentut tansirii; numirul de rachete

utitizat; c5nformitatea cu procedura; rezultatut meteorotogic ulterior ;i eventuata

aparilie a unor efecte in afara zonei linti.

lX. Comparafiile internafionate ;i eficienla economicl

16. in rispunsurite anterioare, Etectromecanica a utitizat comparafii cu

sistemu[ din Butgaiia, inctusiv numlrul de rachete utitizate gi costurite raportate la

suprafafa protejitE, pentru a argumenta performanla tehnotogiei romAne;ti
'VE rugim si comunicali metodotogia care permite o asemenea compara[ie -si

si precizaqi ium au fost normatizate diflrenlete privind: climatotogia convectivi;
ii".u"ng" grindinei; densitatea punctetor de lansare; suprafala efectiv agricoti;
criteriiti o[era,tionale de tragere; tipurite de rachete; agentul activ; prelurite ;i
costurite satariate; numlrut evenimentetor tratabile.

in tipsa unei asemenea normatiz6ri, simpta raportare a numErului de rachete

sau a costuiui [a hectar nu demonstreaz5 prin ea insi;i superioritatea eficacitXlii

meteorotogice a uneia dintre tehnotogii.

X. Suprafelele declarate ca fiind protejate

11. in rlspunsurite anterioare apar suprafe[e diferite . utitizate -pentru
descrierea activitigii GCIUCCG Prahova, intre care suprafala agricol6 .dectarati drept

frotejati ;i suprafiga de aproximativ z$a.a}o ha utiLizati in catcutut dispersiei iodurii

de argint.-- ---e 
Ve rugem sI comunica[i pentru fiecare dintre aceste suprafele: definifia

tehnici; coorfonatete GIS; moilut' de catcul; anul de referinfg; suprafala agricotE

efectivi; suprafafa de vii ;i tivezi; suprafala neagricotl inctusi;i documentete prin care

timitele respective au fost aprobate.

XI. Certificlrile tehnice invocate

18. in m;sura in care in rispunsurite anterioare au fost invocate certificiri CE,

INSEMEX sau atte certific[ri ate rachetetor ;i instatafiitor, vi rugim sH ne comunicali

copiite certificatetor ;i sE preciza[i.exact obiectuI fieclruia.' in speciat, toii.ite, detimitarea intre: certificarea conformitilii ;i siguranlei

produsului pirotehnic, pe de o parte, ;i demonstrarea eficacitilii meteorologice ori a
lUt"nq"i efectetor asupra regimutui pr6cipitaliitor;i mediutui, pe de atti parte.

Existenla unei certificiri tehnice a produsului nu poate fi considerati automat

echivatentl cu vatidarea gtiinlifici a efecietor unei intervenlii active in atmosferi
decit dacfi domeniut certificatutui prevede in mod expres o asemenea evaluare.

Xll. lviodatitatea soticitat5 de rispuns
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Pentru evitarea oriclrei neinletegeri, vi rugim ca rispunsut si fie formu[at
punct cu punct, in aceea;i numerotare 1-18, iar pentru fiecare afirmalie tehnici si fie
indicat documentul concret care o fundamenteazi.

in cazul in care un document solicitat:

vi ruglm si precizali expres aceasti imprejurare ;i, dacl este cunoscut,
defin5to^rut documentutui.

ln cazul invocirii caracterutui confidenliat at anumitor informafii, vi rugim si
indicali temeiut [ega[ concret a[ restricliei ;i si comunicali, in misura posibitutui, o
versiune anonimizati sau extrasul neconfidenfiat.

Subtiniem din nou ci prezenta adresd nu afirm6 drept fapt demonstrat ci
activitatea antigrindinE a determinat reducerea precipitaliitor ori producerea secetei
in jude[ut Prahova.

Probtema pe care o supunem ctarificlrii este diferitE ;i mutt mai precis5: dacE
efectete locate asupra condi[iitor meteo-ctimatice ;i mecanismete de modificare a
precipitaliilor-erau recunoscute chiar in documentafia SNACP, pe ce bazl gtiinlifici gi
experimentati au putut fi formutate anterior conctuzii categorice privind'inexistenga
unui efect nedorit asupra regimului precipitafiilor, in condiliite in care evatuarea
independentd a acestui efect nu fusese finatizatE?

Lipsa dovezitor privind producerea unui prejudiciu nu este echivatent6 cu
dovada inexistenlei unui posibit efect. Tn egati misurH, eficienfa declaratl nu este
acela;i lucru cu eficienla demonstrati ;i verificati independent.

Rispunsul societSlii dumneavoastr6 prezinti interes direct pentru fermierii din
judelut Prahova gi pentru documentarea procedurilor administrative ;i judiciare in care
sunt anatizate funclionarea, fundamentarea ;tiinfific6 ;i efectete sNACp.

V5- ruglm sX ne comunicati rispunsul ;i documentete soticitate in termenut tegat
aplicabit, in iormat etectronic ta adresa fermieriprahova@gmail.com, precum ;i prin
coresponden[E ta sediut Asocialiei.

Cu stim5,

ASoclATlA PRODUCATORILoR AcRrcolr DE cEREALE 5l eLANTE TEHNIcE pRAHovA
Prin Pre;edinte,

lng. Adrian Moc

Data:
Semnltura:

* c F 141542EA\ ,. -*


