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Catre,

1. Ministerul Agriculturii si Dezvoltarii Rurale

Bucuresti, B-dul Carol |, nr. 4, sector 3, codul postal 030163, oficiul
postal 37

Domnului Ministru interimar al Agriculturii si Dezvoltarii Rurale
- Tanczos Barna

2 .Guvernul Romaniei - CORPUL DE CONTROL AL PRIM-
MINISTRULUI
Adresa: Palatul Victoria, Corp “C", B-dul lancu de Hunedoara nr. 3-5,
sector 1, CP 011731 Bucuresti

Subiect: subiect: Solicitare de clarificari prtvmd dlferentele dlntre

suprafetele agricole tehnic protejate si cele raportate public de

Sistemul National Antigrindina si de Cre$tere a Precipitatiilor

(AASNACP) - informatii necesare unei investigatii jurnalistice

‘Subsemnatul, Radu Adrian Ovidiu, jurnalist (CNP 1671104293150, CI |
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lucratorilor din mass-media MediaSind — legitimat cu card F0769), In
;temeiul dispozitiilor Legii nr. 544/2001 privind liberul acces la
informatiile de interes public i avand in vedere rolul esential al presei |
intr-un stat democratic, recunoscut de Curtea Europeand a Drepturilor |
‘Omului, va solicit respectuos urmatoarele clarificari, cu caracter de
urgenta.

Demersul se circumscrie interesului public major privind utilizarea |
leficientd, transparenta si justificata a fondurilor publice alocate =
agriculturii si sistemelor de protectie impotriva fenomenelor
meteorologice extreme si vizeaza modul in care Curtea de Conturia |
constatat, analizat si/sau sanctionat eventuale disfunctionalitati in
\activitatea Autoritatii pentru Administrarea Sistemului National
'Antigrindina si de Crestere a Precipitatiilor (AASNACP). -,
'Solicitarile formulate mai jos se bazeaza exclusiv pe competentele |
‘:legale ale institutiei dumneavoastra si urméresc clarificarea modului in l
\care au fost gestionate fondurile publice si daca deficientele |
identificate au fost sau nu remediate.

iTn urma unei investigatii jurnalistice derulate de ziarul Jncisiv de
Prahova” pe parcursul a aproximativ doi ani, in colaborare cu diverse |
institutii ale statului roman, au rezultat indicii temeinice privind lipsa |
‘corespondentei dintre suprafetele agricole tehnic protejate si |
'suprafetele declarate public ca fiind protejate de Sistemul National
\Antigrindind si de Crestere a Precipitatiilor (AASNACP), dupa cum ‘-
'urmeaza. ‘
'Romania a finantat, timp de mai multi ani, un sistem antigrindina
prezentat in mod constant ca o infrastructurd majora de protectie a

~

agriculturii. In comunicate, declaratii si documente oficiale, autoritatile ‘
'au invocat milioane de hectare protejate, costuri aparent rezonabile pe |
'hectar si necesitatea strategica a sistemului pentru apararea culturilor |
agricole. |
'Totusi, o intrebare-cheie schimba radical perspectiva: care este, in |
mod real, suprafata tehnic protejata de acest sistem? |
iDin propriile documente tehnice ale sistemului rezulta ca suprafata
'comunicata public ca ,protejata” ar fi semnificativ mai mare decat |
suprafata tehnic protejata efectiv. Diferenta este substantiala, nu i
poate fi explicata prin simple erori cartografice si nu poate fi
'minimalizata ca detaliu birocratic, fiind vorba de sute de mii sau chiar
milioane de hectare introduse n calculul eficientei economice faraa |
corespunde zonei reale de protectie. |

. Distinctii tehnice ignorate in comunicarea publica

Documentele tehnice ale sistemului utilizeaza cel putin trei notiuni |
distincte: |



. Suprafata UAT - totalul administrativ al localitatilor situate intr-o zona
atinsa de sistem;

. Zona de interventie activa (ZIA) - zona in care pot avea loc interventi
sau care intrd in aria teoretica de actiune;

|
« Zona de protectie (ZP) — zona in care, conform propriei logici tehnice a :
sistemului, ar trebui sa se manifeste efectiv protectia. |

'Aceste distinctii sunt esentiale. Includerea unei localitati intr-o zona de |
interventie nu inseamna ca toate terenurile ei agricole sunt protejate. O
'suprafatd poate fi inclusa in ZIA, fara a se afla efectiv in ZP, iar o
'suprafata cuprinsd in ZP poate sa nu reprezinte teren agricol cultivat,
'ci paduri, pajisti, drumuri, liziere, luciu de apa, intravilan sau terenuri
‘neproductive.

Raportul de monitorizare pentru sezonul 2021, publicat pe site-ul
AASNACP, explicd geometria de functionare a sistemului: racheta RAG |
96 are o razd medie de actiune de circa 10 km, RAG 96S de circa 5 km, |
liar zona de protectie nu este un disc compact, ci un camp inelar,
'determinat de unghiul de tragere si de traiectorie. Pentru RAG 96, zona
de protectie este descrisa cu raza mica de circa 8,8 km si razé mare
de circa 11,2 km; pentru RAG 968, intre circa 0,9 si 5,1 km. Acelasi
raport arata ca, desi zona medie de interventie pentru un punct de
lansare este de 31.400 ha, zona efectiv protejata este de aproximativ
119.700 ha, iar la nivel de retea aceste suprafete se reduc in urma
'suprapunerilor.

'Rezultd, inclusiv in teoria proprie a sistemului, ca un punct de lansare
nu protejeaza integral tot ceea ce se afla in jurul sdu. Mai mult, aceste |
calcule sunt strict teoretice, iar delimitarea zonelor UAT/ZIA/ZPnua |
fost confirmata prin studii stiintifice independente care sa |
demonstreze ca ipotezele de proiectare se verifica si in practica. :
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(Exemplu ilustrativ: Fig. 1—Zona de interventie activa (dreapta) vs.

'Zona de protectie (stanga) pentru Grupul de Combatere Cotnari.)
1. Cifra care demonteaza comunicarea oficiald: 403.732 ha [

Raportul de monitorizare pentru anul 2021 indica urmatoarele totaluri: ]

Indicator I Suprafati
Suprafati totala UAT Il 2.209.451 ha
Zoni de interventie activa (ZIA) II 1.457.708 ha

F Zoni protejata (ZP) || 403.732 ha

In paralel, in documentele publice ale autoritatii, suprafata protejata
‘raportata pentru 2021 este indicata ca fiind 1.519.000 ha, iar pentru
anii 2022 si 2023 ca fiind 2.300.000 ha.
Prin urmare, pentru anul 2021: |
- suprafata comunicata public drept protejata: 1.519.000 ha;




. suprafata tehnic protejata, conform raportului de monitorizare:
403.732 ha;
. diferenta: 1.115.268 ha.

Astfel, suprafata tehnic protejaté reprezinta doar aproximativ 26,6%
din suprafata comunicata public ca protejata. |
Pentru anul 2023, discrepanta este si mai mare, raportat la reperul
tehnic din 2021: !
. suprafatd raportata public: 2.300.000 ha; |

.« reper tehnic ZP (2021): 403.732 ha;
« diferentd: 1.896.268 ha.

1. Constatérile Curtii de Conturi: lipsa unei evaluari serioase a eficientei |

'Conform raportului public al Curtii de Conturi, in anul 2023, Programul
de realizare a sistemului national antigrindina a beneficiat de finantare
in suma de 225.279 mii lei. Curtea retine, totodata, ca: '=
. activitatile si obiectivele prevazute in program nu au fost realizate |
integral; |

. capacitatea efectiva de interventie nu a atins nivelul planificat;

» lipsa unei proceduri formalizate de repartizare a sumelor bugetare a
. condus la o gestiune ineficientd a resurselor financiare.

Mai grav, Curtea constateaza ca evaluarea eficientei economice si
~ sociale a interventiilor in atmosfera:
. nu a fost realizatd pentru perioada 2022-2023,;

|
|
|
|
|
|

. analiza elaborat3 in 2021 de o organizatie neguvernamentala nu a fost |
. valorificata.

‘Aceasta inseamna cg, n anii n care sistemul clama protejarea a 2,3
‘milioane ha, nu exista o evaluare de impact economic si social
adecvatd, ceea ce ridica semne de intrebare serioase privind
 fundamentarea alocarilor bugetare.
1. Problema APIA: protectie ,a culturilor” fard date despre culturi

Sistemul antigrindina este promovat drept instrument de protectiea |
culturilor agricole. Pentru a determina insd suprafata agricola efectiv. |
protejata, nu este suficienta delimitarea geometrica a unor arii pe

~hartd. Sunt necesare informatii detaliate privind:

. ce terenuri sunt cultivate;

- cuce culturi



. in ce blocuri fizice;
- in ce campanie agricola;
+ incean.

‘Aceste date se afla la APIA.

'Raportul de monitorizare 2021 arata ca informatiile privind blocurile
fizice si culturile aferente au fost obtinute de la APIA, pentru sezonul
2021, in urma unor solicitari punctuale formulate de ONG-ul care a
elaborat raportul, iar determinarea suprafetelor protejate s-a realizat
prin suprapunerea coordonatelor punctelor de lansare, a limitelor UAT |
si a datelor APIA. |
In schimb, raportul Curtii de Conturi mentioneaza expres c3 autoritatile |

~ antigrindina: |

.+ nu au solicitat niciodata APIA informatii privind culturile cultivate in |

. zonele declarate ca fiind protejate; :

= Nnu au cerut nici date privind suprafetele asociate acestor culturi.

‘Aceasta ridica o intrebare fundamental3: in absenta unei comunicari
'operationale, permanente si verificabile cu APIA, cum a putut
AASNACP sa calculeze, an dupa an, suprafetele agricole efectiv
protejate?
Fara date APIA, nu se poate cunoaste cate hectare cultivate exista
iefectiv in ZP. Se poate cel mult aproxima extinderea unor suprafete
‘administrative sau a unor zone de interventie geometricd, dar nu se
_poate vorbi, in mod riguros, despre ,teren agricol protejat” fara |
raportarea a culturile reale. _'
‘Rezulté aici una dintre explicatiile probabile ale supraevaluérii: statul ’
pare sa fi comunicat hectare ,,de hartd” ca si cum ar fi hectare de teren .

~agricol efectiv protejate.

1._Calculul prejudiciului potential

[Formula de lucru utilizata n investigatie este:

Prejudiciu potential = (suprafata clamata ca protejata — suprafata
tehnic protejatd) x costul/ha invocat de autoritati x numarul de ani de
functionare

Pentru o estimare prudentd, se foloseste suprafata ZP de 403.732 ha
din raportul 2021 ca reper tehnic, metoda chiar favorabilad sistemului,
intrucét in anii anteriori, cu mai putine puncte de lansare, ZP real ar fi
‘putut fi mai mica.

[Estimare pentru anii in care suprafata clamata a depdsit reperul de
403 732 ha:



=]

Suprafatii clamati ZP reper Diferentii ) Suma potential
an (ha) (ha) (ha) | Costha | justificat
" e 10.46
2017 500.000 403.732 96.268 € 1.006.963 €
2018 | 640.000 403.732 l 236.268 | 20€ l 4.725.360 €
| 2019 1.387.350 403.732 983.618 I 13,7€ “ 13.475.567 €
L 2020 1.409.652 403.732 1.005.920 14 € l 14.082.880 €
2021 | 1.519.000 403.732 “ 1.115.268 | 19€ 21.190.092 €
r ' 1| In
2022 2.300.000 403.732 | 1.896.268 11E I 32.236.556 €
2023 JI 2.300.000 I 403.732 JI 1.896.268 18€ 34.132.824 €

‘Total estimat pentru perioada 20

Aceasta este o estimare conservatoare, care:

17-2023: 120.850.241 euro.

nu include anii 2014-2016, cand suprafata declaratad era mai mica
decéat reperul ZP din 2021, dar si infrastructura sistemului era mai

redusa;

pentru acei ani ar fi necesara obtinerea hartilor anuale ZIA/ZP (punct
cu punct), pentru a calcula diferenta reala.

control competente.

Daca s-ar aplica o formula simplificatd pe 10 ani, pornind de la nivelul |
clamat in 2023 (2,3 milioane ha, cost 18 euro/ha, ZP 403.732 ha),
suma potential supra-justificata ar depasi 341.328.240 euro.

'Aceastd valoare nu este prezentata ca prejudiciu contabil definitiv, ci
ca ordin de marime al riscului bugetar care, in opinia noastra, trebuie
'verificat de urgenta de Curtea de Conturi, Guvern si organele de

‘Pentru anul 2023, autoritatile au comunicat:

. Costul real pe hectar: de la 18 euro la peste 100 euro

2.300.000 ha protejate;

costde18 euro/ha.

;R_aaa‘rfén_d"a‘éé@"ﬁ financiar la suprafata tehnic protejata de
1403.732 ha, costul real devine de aproximativ 102,5 euro/ha.




in aceste conditii:
- sistemul nu mai apare ca o solutie ,jieftina si eficienta”, ci ca una foarte |
costisitoare; -

« nici cei 403.732 ha nu reprezinta integral teren agricol cultivat,
. deoarece in ZP pot intra paduri, liziere, drumuri, pajisti, ape, terenuri |
~ neproductive sau intravilan; |

« 1n consecintd, costul real per hectar de teren agricol cultivat protejat ar!
putea fi chiar mai mare. |

1. Intrebarea de aproximativ 120 de milioane de euro

Nu este vorba doar despre o problema de comunicare publicé, ci |
~ |despre: |
'« modul in care au fost justificate bugete publice;

= modulin care au fost fundamentate contracte, extinderi, achizitii de
| rachete;

» modul in care s-au calculat costurile pe hectar.

Dac§ statul a impaértit costurile sistemului la hectare care nu erau ]
.efectiv protejate, costul real a fost mascat. Daca in ,suprafata |

protejata” au fost incluse:
'« zone administrative;

« zone de interventie teoretica;

- terenuri necultivate,

atunci eficienta economica a fost supraevaluata. lar in lipsa unei
‘comunicari operationale si verificabile cu APIA, autoritatea nu putea
fundamenta serios afirmatia privind numarul real de hectare agricole
‘cultivate protejate.
‘Avand n vedere si constatarea Curtii de Conturi privind inexistenta
unei evaluari a eficientei economice si sociale pentru 2022-2023,
finantarea sistemului Tn acesti ani pare sa se fi facut fara o
~fundamentare corespunzatoare dimensiunii programului.
1. Informatiile care trebuie facute publice

Pentru clarificarea completa a situatiei, consideram necesars
~ publicarea urmatoarelor date: ;
1. Hartile GIS ZIA si ZP pentru fiecare an, din 2014 pana in prezent; |

2. Suprafata ZP detaliatd pe punct de lansare, grup de combatere si UAT;



3. Suprafata agricola cultivats efectiv din interiorul ZP, determinat pe
baza datelor APIA:

4. Defalcarea ZP pe categorii: arabil, vii, livezj, pajisti, paduri, ape,
- drumuri, intravilan, teren necultivat;

5. Metodologia exacts prin care a fost calculats suprafata comunicat3
public drept ~protejata”;

6. Explicatia oficials a diferentei dintre cele 1.519.000 ha raportate public |
. 1n 2021 si cele 403.732 ha ZP rezultate din raportul de monitorizare; |

;7. Recalcularea costului real pe hectar, raportat Ia suprafata de teren |
' agricol cultivat efectiv protejat, nu la suprafete strict geometrice sau |
administrative; |

‘8. Auditarea contractelor si platilor efectuate in baza acestor suprafete,
___Tn conditiile in care exist indicii de supraevaluare.

—_— — —_— s —— -

Concluzie |
_|Evaluarea sistemului antigrindina trebuie s& se bazeze pe:
= geometria reald a zonelor de protectie;

date agricole concrete (APIA);

»_analize financiare si de eficienta economica independente.

{Datele disponibile sugereaza o ruptura majora ntre suprafata clamat3 |
'si suprafata tehnic protejata. Doar pentru anul 2021, diferenta dintre |
'Suprafata comunicats public si ZP rezultat3 din raportul tehnic
{depé$e$te 1,1 milioane ha. Pentru 2022 $i 2023, diferenta potentiala
tinde spre 1,9 milioane ha/an.

Pe baza costurilor comunicate de autoritati, suma potential supra-
Justificatad pentru perioada 2017-2023 depédseste 120 milioane euro, iar
intr-un scenariu de extrapolare pe 10 ani, riscul bugetar ar putea ;
depasi 340 milioane euro. '
intrebarea care se impune, si la care autoritatile - inclusiv Curtea de |
Conturi - trebuie s3 ofere un raspuns public clar, este urmatoarea:a |
finantat statul roman protectia reald a culturilor agricole sau milioane
de hectare desenate pe hartie?

~ In acest context, va rugam sa ne comunicati, in regim de urgenta: ]

* rezultatul analizei efectuate de institutia dumneavoastra cu privire Ia
aspectele de mai sus (inclusiv eventuale verificari suplimentare
initiate);

= __masurile dispuse, in limita competentelor legale, pentru:



clarificarea diferentelor dintre suprafetele tehnic protejate si cele
raportate public;

corectarea eventualelor raportari eronate;

remedierea deficientelor de fundamentare si control;

recuperarea oricaror prejudicii sau sume utilizate nejustificat, in cazul
in care acestea au fost constatate.

Avand in vedere interesul public major al acestor informatii si
necesitatea finalizérii in conditii de acuratete a investigatiei noastre
jurnalistice, va rugam sa ne transmiteti rdspunsul in termenul legal
prevézut de Legea nr. 544/2001, pe adresa de e-mail:
incisiv.national@gmail.com.

iVé multumim pentru colaborare si promptitudine.
Cu stimg,
'Redactia ziarului ,Incisiv de Prahova”

?E_C- Adrian Radu - Reprezentant legal

.
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Autoritatea pentru Administrarea Sistemului National Antigrindina §i de Crestere a Precipitatiilor
Nr.1965/06.05.2026

Citre: Redactia ziarului Incisiv de Prahova
Domnului Adrian Radu - reprezentant legal

Stimate domnule,

Urmare a adresei dumneavoastra, inregistrata la Autoritatea pentru Administrarea
Sistemului National Antigrindina §i de Crestere a Precipitatiilor (AASNACP) cu nr.
1965/30.03.2026, va comunicim urmatoarele:

Introducere

Activitatile de interventii active in atmosfera, inclusiv lansarea rachetelor antigrindina,
sunt reglementate prin Legea nr. 173/2008 privind interventiile active in atmosfera,
fiind organizate ca serviciu de interes national si desfasurate in baza unui cadru
normativ specific.

n ceea ce priveste utilizarea iodurii de argint si aspectele tehnice aferente, precizam
c3 acestea sunt analizate in studii de specialitate realizate la nivel national, disponibile
pe site-ul www.asnacp.ro'.

Referitor la judetul Prahova, mentionam ca in anul 2007 2 fost achizitionat de catre
AASNACP studiul intitulat ,Bilantul de mediu al Unitatii Pilot de Combatere a Caderilor
de Grindind Prahova”, document jnregistrat la Ministerul Agriculturii si Dezvoltarii
Rurale cu nr. 232.154/30.10.2007.

Acest studiu, desi elaboratin anul 2007, isi mentine relevanta in raport cu cadrul tehnic
si operational al activitatilor de interventii active in atmosfera. Totodata, subliniem ca
domeniul este unul dinamic, aflat intr-o continua evolutie stiintifica si tehnologica, iar
anumite interpretari sau terminologii pot face obiectul actualizarilor prin cercetari
ulterioare.

in continuare, sunt prezentate sintetic principalele concluzii ale studiului ,,Bilant
de mediu privind exploatarea Unitatii Pilot de Combatere a Caderilor de Grindina
Prahova”:

Exploatarea Unitatii pilot de Combatere a Caderilor de Grindind Prahova (UPCCG
Prahova), prin utilizarea tehnologiei rachetelor si a iodurii de argint ca agent de
insamantare, nu are §i nu poate avea o influenta semnificativa asupra mediului In
judetul de amplasare sau in judetele invecinate, avand in vedere urmatoarele
considerente tehnico-stiintifice:

. metoda utilizata este consacrata si validata in cadrul unor proiecte internationale
si in state invecinate;
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. aplicarea are caracter localizat, cu o raza de influenta limitata, de aproximativ 20
km in afara zonei active;

. directia pred ominant a curentilor atmosferici (din nord-vest) exclude influentarea
judetelor Brasov si Dambovita;

. raza de dispersie a aerosolilor exclude influentarea judetelor Ilfov si Buzau;

. in perioada de functionare (experimentala si operationala) de trei ani nu au fost
semnalate efecte negative semnificative, nici de catre autoritatile competente, nici
din partea populatiei.

Totodat3, in ceea ce priveste celelalte componente de mediu, studiul mentioneaza ca
influenta exploatarii UPCCG Prahova nu prezinta o dimensiune semnificativa,
concluziile relevante fiind urmatoarele:

« niveluri de poluare situate mult sub limitele admise la nivel international, fara
relevantd semnificativa in raport cu alte activitati antropice (industrie,
transport);

. impact neglijabil asupra ecosistemelor, resurselor de apa, gestionarii deseurilor
si activitatilor economice.

Concluzia generald a bilantului de mediu este in sensul ca exploatarea UPCCG Prahova
nu produce efecte negative semnificative asupra mediului, populatiei sau dezvoltarii
durabile in judetele invecinate.

In plus, precizam ca, in perioada 2019-2023, Autoritatea pentru Administrarea
Sistemului National Antigrindina §i de Crestere a Precipitatiilor a desfasurat studii de
evaluare a impactului asupra mediului in cadrul unor programe experimentale care au
utilizat iodura de argint ca agent activ de insamantare.

Analizele au fost realizate in conformitate cu standardele SR EN 16171 -2017 si SR EN
16174:2013, prin metode de laborator specifice §i acreditate.

Rezultatele obtinute au evidentiat faptul ca valorile concentratiilor de argint (Ag) s-au
situat sub limita de cuantificare a metodelor analitice utilizate. in raport cu datele
disponibile si limitele de detectie, nu au fost identificate efecte negative asupra
componentelor de mediu investigate.

Avand in vedere volumul semnificativ de date si documentatie tehnica aferenta,
rapoartele de specialitate pot fi consultate la sediul AASNACP, la o data stabilita de

comun acord, in conditiile legii.
Referitor la autorizatiile de mediu

Conform Ordinului nr. 1798/ 2007 privind aprobarea Procedurii de emitere a autorizatiei
de mediu, obligatia de obtinere a autorizatiei de mediu revine exclusiv operatorilor
care desfasoara activitati prevazute in med expres §i limitativ in Anexa nr. 1 a actului
normativ. Activitatile specifice sistemului antigrindina, constand in interventii active in
atmosfera pentru prevenirea caderilor de grindind, nu se regasesc in aceasta anexa. In
consecintd, nu exista temei legal pentru obligativitatea obtinerii autorizatiei de mediu
pentru aceste activitati, intrucat sistemul antigrindina are un regim juridic distinct de

activitatile industriale sau economice supuse autorizarii de mediu in regim obisnuit.
2
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Activitatea de lansare a rachetelor antigrindina se desfasoara in conformitate cu Legea
ar. 173/2008 privind interventiile active in atmosfera si cu legislatia de mediu
aplicabil3, fiind obtinute avizele de mediu necesare pentru fiecare punct de lansare,
in conditiile legii. O parte dintre aceste documente sunt disponibile spre consultare pe
site-ul institutiei.

Tn acest sens, autoritatile competente au parcurs procedurile legale aplicabile si au
emis avizele de mediu corespunzatoare, stabilind ca:

. proiectele nu intra sub incidenta Legii nr. 292/2018 privind evaluarea impactului
anumitor proiecte publice si private asupra mediului;

. nu sunt aplicabile prevederile art. 28 din OUG nr. 57/2007 privind regimul ariilor
naturale protejate;

- nu sunt aplicabile prevederile art. 48 si 54 din Legea apelor nr. 107/1996.

in consecinta, activitatea se desfisoara in prezent in deplinad conformitate cu cadrul
legal aplicabil, in baza avizelor emise de autoritatile competente.

Referitor la pozitia organismelor internationale privind utilizarea iodurii de argint
in insamantarea norilor

Din literatura de specialitate si din poztiile exprimate de organisme internationale
relevante, inclusiv Weather Modification Association, rezulta ca utilizarea iodurii de
argint in programele de ins3mantare a norilor, in conditii de aplicare controlata, nu
este asociata, in mod general, cu efecte negative semnificative asupra mediului sau
sanatatii umane.

Nu exista date stiintifice solide care sa indice producerea unor efecte daunatoare
asupra mediului ca urmare a utilizarii iodurii de argint in cadrul acestor tehnologii, in
conditiile operationale specifice insamantani norilor.

De asemenea, din evaludrile si sintezele realizate la nivel international rezultd ca
expunerea mediului la jodura de argint in cadrul programelor de modificare a vremii
este redusa, iar concentratiile rezultate se situeaza sub nivelurile de referinta utilizate

in standardele internationale de protectie 2 mediului si sanatatii.

Din analiza rapoartelorintemagionale relevante ale Organizatia Meteorologica Mondiala
rezulta c3, in statele in care sunt implementate programe de insimantare a norilor, nu
au fost identificate depasiri ale limitelor de referinta pentru concentratiile de argint in
mediu.

Totodata, din evaluarile realizate la nivelul Agentiei Europeane de Mediu rezulta ca
tehnologiile de tip cloud seeding au un impact redus asupra factorilor de mediu §i nu

sunt asociate cu efecte negative semnificative asupra biodiversitatiiZ.
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Tn acelasi sens, din documentele Programului Natiunilor Unite pentru Mediu (UNEP)? si
ale Intergovernmental Panel on Climate Change* rezultd ca aceste tehnologii sunt
analizate exclusiv ca masuri complementare de gestionare a resurselor de apa si
adaptare la variabilitatea climatica, fara a fi evidentiate efecte negative sistemice

asupra mediului.
referitor la impactul jodurii de argint asupra mediului acvatic, va informam
urmatoarele:

in cadrul ,Bilantului de mediu privind exploatarea Unitatii Pilot de Combatere a
Caderilor de Grindina Prahova” si al ,Bilantului de mediu privind exploatarea Unitatii
de Combatere a Caderilor de Grindina Moldova 1 lasi” sunt analizate in mod explicit
componentele de mediu, respectiv solul, apa, flora si fauna.

Rezulta in mod clar din cuprinsul acestor studii ca notiunea de ,fauna” include integral
toate elementele faunistice, inclusiv pestii, fara excluderi sau interpretari restrictive.
in consecinta, evaluarile privind fauna din cadrul acestor documente acopera in mod
complet si fauna acvatica, inclusiv speciile piscicole.

Studiile mentionate sunt disponibile spre consultare pe site-ul institutiei, precum §i prin
intermediul linkurilor puse (a dispozitie in prezenta adresa.

Precizam c3, de la momentul infiintarii Autoritatea pentru Administrarea Sistemului
National Antigrindina si de Crestere a Precipitatiilor si pana in prezent, a fost
jnregistrat3 o singura solicitare de informatii din partea unei entitdti din domeniul
piscicol, respectiv 5C Piscicola Prahova SRL, in data de 18.02.2026. Solicitarea a fost
ulterior retrasd de catre petent, fara a mai fi necesara formularea unui raspuns din

partea institutiei.

Referitor la regimul precipitatiilor

in prezent, sunt operationale exclusiv unitatile de combatere a ciderilor de grindina,
jar unitatile destinate cresterii precipitatiilor se afla in faza de implementare.
Monitorizarea vizeaza preponderent parametrii specifici fenomenului de grindind

(frecventa, intensitate, arie afectatd) pe teritoriul protejat si in zona adiacenta
acestuia, 1n corelare directa cu tipul interventiilor desfasurate.

Studiul de impact intitulat »Studii de meteorologie, climatologie $i hidrologie privind

impactul aplicarii tehnologiilor de interventii active in atmosfera”, elaborat in anul
2016, este disponibil pe site-ul institutiei si poate fi consultat de toti cei interesati.

In rapoartele lunare/anuale, elaborate de citre ANM, nu au fost indicate abateri in
distributia §i mersul lunar/anual al parametrilor meteorologici ca rezultat al
interventiilor active n atmosfera. De mentionat ca monitorizarea parametrilor
meteorologici este analizata l2 nivel national, la nivel regional si la nivel mondial.
Romania este membra a Organizatiei Meteorologice Mondiale (OMM), monitorizarea si
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evaluarea fiind componente esentiale ale sistemului de management implementat de
aceasta.

Avind in vedere volumul semnificativ de date si documentatie tehnica aferenta,
rapoartele de specialitate pot fi consultate la sediul Autoritatii pentru Administrarea
Sistemului National Antigrindina si de Crestere a Precipitatiilor, la o data stabilita de
comun acord, in conditiile legii.

Pentru o informare generald, pot fi consultate si materialele disponibile pe site-ul
Administratiei Nationale de Meteorologie.

Potrivit informatiilor disponibile la nivel institutional, nu au fost identificate studii la
nivel national sau international care <3 concluzioneze ca activitatea de combatere 2
caderilor de grindina prin utilizarea tehnologiei rachetelor influenteaza negativ regimul
de precipitatii §i biodiversitatea.

Totusi, dupa aprobarea Programului de realizare a Sistemului national antigrindina si
de crestere a precipitatiilor pentru perioada 2026-2040, prin Hotdrare de Guvern, se va
proceda la achizitia studiului privind impactul asupra mediului si influenta interventiilor
active in atmosfera asupra regimului de precipitatii. Aceasta initiativa reflecta
angajamentul ferm al AASNACP pentru ©O fundamentare stiintifica riguroasa a
interventiilor active in atmosfera, precum §i pentru dialogul deschis si transparenta in
relatia cu toate partile interesate.

Referitor la unele studii solicitate prin adresa dumneavoastra

Tn ceea ce priveste studiile de comparatie solicitate in adresa dumneavoastra, respectiv
studii privind mediul acvatic (in raur, lacuri, balti, jazuri, acumuldri, sedimente,
namoluri, aluviuni si alte componente ale mediului acvatic), consumul de peste, icre si
alte organisme acvatice, absorbtia in fructe si legume, precum si evaluarea starii de
sanitate a populatiei, va informdm ca aceste domenii intra in competenta altor
institutii publice specializate, _abilitate prin lege sa efectueze astfel de analize
complexe si multisectoriale. In acest context, Autoritatea pentru Administrarea
Sistemului National Antigrindina si de Crestere a Precipitatiilor nu detine atributii
legale privind realizarea de studii integrate de sanatate publica, bioacumulare in lantul
trofic sau evaludri asupra populatiei.

De asemenea, orice solicitari formulate de terti care exced cadrul legal de competenta
si atributiile institutiei nu pot fi implementate, in conformitate cu principiul legalitatii

consacrat de art. 1 alin. (5) din Constitutia Romaniei, potrivit caruia respectarea
Constitutiei, a suprematiei sale §i a legilor este obligatorie.

Consideratii finale si concluzii

Toate actele normative la care se face referire in prezentul material pot fi consultate
cu titlu gratuit pe portalul legislativ oficial Legislatie Just®.

s httos: / /ledislatie. just.ro/
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Autoritatea pentru Administrarea Sistemului National Antigrinding §i de Crestere a Precipitatiilor
La adoptarea Legii nr. 173/2008 privind interventiile active in atmosfera, lege organica,
legiuitorul - Parlamentul Romaniei - a stabilit cadrul general de organizare si
functionare a Sistemului National de Combatere a Ciderilor de Grindina si de Crestere
a Precipitatiilor (SNACP), inclusiv structura, modul de coordonare, responsabilitatile
institutionale si conditiile specifice de functionare in domeniul interventiilor active in

atmosfera.

Dezvoltarea infrastructurii si a tehnologiilor aferente SNACP reprezinta rezultatul unor
programe guvernamentale de gestionare a riscurilor climatice, cu relevanta
demonstrata in cei aproape 20 de ani de functionare a sistemului. Actiunile preventive

de interventie activa in atmosf era, destinate reducerii riscurilor asociate fenomenelor
meteorologice periculoase, au fost integrate in documente strategice nationale.

Tn acest sens, aceste activitati sunt incluse in planurile de actiune sectoriale aprobate
prin Hotdrarea Guvernului nr. 1010/2024 privind Strategia nationala de adaptare la
<chimbirile climatice 2024-2030, precum si in Hotirarea Guvermului nr. 791/2024
privind Strategia nationala de reducere a riscurilor de dezastre 2024-2035, documente
care stabilesc directiile de actiune in domeniul adaptarii climatice si al
managementului riscurilor de dezastre.

AASNACP isi desfasoara activitatea in conformitate cu legislatia in vigoare,
regulamentul sdu de organizare si functionare, precum si cu directivele ministeriale.
Sistemul National Antigrindina si de Crestere a Precipitatiilor functioneaza, inca de la
implementare, in stricta conformitate cu legislatia aplicabila.

Presedinte, Director General AASNACP
Dragos MANDLE— 3 3
/ .f,f&%
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Cu stimd,

Biroul de presa
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